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Denne rapporten er utarbeidet av Multiconsult på oppdrag fra kunde.  
Kundens rettigheter til rapporten er regulert i oppdragsavtalen.  Tredjepart 
har ikke rett til å anvende rapporten eller deler av denne uten Multiconsults 
skriftlige samtykke.   

Multiconsult har intet ansvar dersom rapporten eller deler av denne brukes 
til andre formål, på annen måte eller av andre enn det Multiconsult skriftlig 
har avtalt eller samtykket til. Deler av rapportens innhold er i tillegg beskyttet 
av opphavsrett. Kopiering, distribusjon, endring, bearbeidelse eller annen 
bruk av rapporten kan ikke skje uten avtale med Multiconsult eller eventuell 
annen opphavsrettshaver. 

Forsida: Laksand (Mergus merganser). Foto: Andy Reago & Chrissy McClarren 
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=63974441 
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SAMMENDRAG 

Innledning 

Multiconsult Norge AS er engasjert av Kystverket for å utrede mulige virkninger for naturmangfoldet i Tanamunningen 

av planlagt utbedring (mudring) av farleden inn til Leirpollen. Konsekvensutredningen har som formål å beskrive 

influensområdet sine kvaliteter og verdier med tanke på naturmangfold, samt å beskrive mulige konsekvenser av den 

planlagte mudringen for disse verdiene. Konsekvensutredningen vil utgjøre en viktig del av grunnlaget for ansvarlige 

myndigheter når de skal fatte et vedtak om, og eventuelt på hvilke vilkår, det skal gis tillatelse til å gjennomføre planene.  

Om planene 

Kystverket har utarbeidet en reguleringsplan for farleden inn til Leirpollen i Tana kommune, der formålet er å legge til 

rette for en utbedring av deler av farleden. Utbedringen av farleden vil bestå av en kombinasjon av nye sjømerker og 

utdyping av enkelte områder som i dag er for grunne. Det er kun de grunneste og smaleste delene i den nordlige delen 

av farleden som må utdypes, og i disse områdene er farleden planlagt utbedret til en bredde på 120 m og en plandybde 

på 9 m. På det smaleste er farleden i dette området i dag ca. 80 m bred og på det grunneste ca. 5,6 meter dyp.  

Følgende alternativer er vurdert: 

Alternativ Mudrings- 
dybde (m) 

Mudrings- 
volum (m3) 

Berørt  
areal (m2) 

Vedlikeholds- 
intervall (år)1 

M
u

d
ri
n

g
sa

lte
rn

a
ti
ve

r 

1A 

Mudring ned til 9 m plandybde innenfor planlagt farled (120 m bred), 
felt 1. Mudringen gjennomføres i vinterhalvåret. 

9,3 75 000 44 000 20 (10-31) 

Mudring ned til 9 m plandybde innenfor planlagt farled (120 m bred), 
felt 2 og 3. Mudringen gjennomføres i vinterhalvåret. 

9,3 135 000 84 000 60 (32-89) 

1B Samme som alt. 1A, men mudringen gjennomføres i sommerhalvåret     

2A 

Mudring for å oppnå og beholde 9 m plandybde lengre innenfor 
planlagt farled (120 m bred), felt 1. Mudringen gjennomføres i 
vinterhalvåret. 

10,3 140 000 70 000 40 (19-57) 

Mudring for å oppnå og beholde 9 m plandybde lengre innenfor 
planlagt farled (120 m bred), felt 2 og 3. Mudringen gjennomføres i 
vinterhalvåret. 

10,3 270 000 140 000 120 (65 ς 182)  

2B 
Samme som for alt. 2A, men mudringen gjennomføres i 
sommerhalvåret 

    

1 Det første tallet angir middelverdien, mens tallene i parentes angir ytterpunktene basert på ulike scenarier for sandvandring. 

 

Massene er planlagt deponert i Tanafjorden utenfor Stangnes. Det er per i dag ikke avklart hvilket utstyr som skal 

benyttes til mudringen eller hvordan massene skal deponeres.   

Videre er det som nevnt planlagt seks nye sjømerker langs farleden. De nye merkene vil sannsynligvis fundamenteres 

med tre peler per merke (tripod). Utfordringen er løs sand kombinert med isvandring, noe som krever kraftige 
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fundamenter.  

Det er lagt til grunn en anleggstid på ca. 3 måneder, men denne kan muligens kortes noe ned. 

Områdebeskrivelse og verdivurdering 

De planlagte mudringsområdene (felt 1, 2 og 3) ligger i sin helhet innenfor Tanamunningen naturreservat, mens 

planlagt deponiområde ved Stangnes ligger utenfor verneområdet. Denne rapporten beskriver Tanamunningens 

kvaliteter og verdier innenfor registreringskategoriene verneområder, naturtyper på land og i vann, viktige funksjons-

områder for fugl og annet vilt, viktige funksjonsområder for anadrom fisk og andre marine fiskearter, geologiske 

forekomster/geotoper, vannmiljø og landskapsøkologiske funksjonsområder. Tanamunningen naturreservat har 

kvaliteter som tilsier stor verdi innenfor de aller fleste av disse registreringskategoriene, og dette er kort beskrevet 

under. 

Iht. verdikriteriene i Håndbok V712 (Vegdirektoratet, 2014) har alle områder som er vernet iht. Naturmangfoldlovens 

§§35, 37, 38 og 39 stor verdi for naturmangfoldet. Denne konklusjonen styrkes gjennom det faktum at Tanamunningen 

naturreservat er inkludert i Ramsarkonvensjonens liste over våtmarksområder av internasjonal betydning og samtidig 

klassifisert som et Important Bird Area (IBA) av Birdlife International. Tanamunningen oppfyller ifølge Fylkesmannen i 

Finnmark (2016) hele sju av de ni kriteriene for identifisering av våtmarksområder av internasjonal betydning. 

Gjennom den kommunale kartleggingen av biologisk mangfold (naturtyper) er det registrert et fåtall verdifulle 

naturtyper iht. DN-håndbok 13 i influensområdet. Tanamunningen er per i dag ikke registrert som egen naturtype-

lokalitet i Naturbase, men det er liten tvil om at hele naturreservatet med tilgrensende områder kan klassifiseres som 

naturtypen brakkvannsdelta (G07), og at lokaliteten er svært viktig (dvs. stor verdi) iht. verdikriteriene i DN-håndbok 

13. Brakkvannsdelta er egentlig et landskapselement som ofte inkluderer flere verdifulle marine og terrestriske 

naturtyper, som bl.a. strandeng og strandsump, sanddyner, sandstrand, tangvoller, brakkvannspoller, estuarier, sterke 

tidevannsstrømmer, bløtbunnsområder, etc., noe som også er tilfelle her. Flere av de registrerte naturtypene i 

Tanamunningen er også inne på rødlista for naturtyper (Lindegard & Henriksen, 2011). Dette gjelder delta (VU), 

strandeng (VU) og sanddynemark (VU). Samlet sett tilsier dette stor verdi for deltema naturtyper.     

Videre er det pr 2019 registrert til sammen ca. 150 arter av fugl innenfor Tanamunning naturreservat, Store Leirpollen 

og tilgrensende områder. Noen av disse forekommer svært sporadisk (enkeltobservasjoner), mens andre opptrer regel-

messig og i store antall (deriblant laksand, siland, havelle, ærfugl, teist m.fl.). Av disse 150 artene er én klassifisert som 

kritisk truet - CR (dverggås), syv som truet - EN (alke, polarsnipe, vipe, makrellterne, krykkje, snøugle og lappsanger), 

16 som sårbare - VU (sædgås, bergand, sjøorre, lappfiskand, teist, sandløper, brushane, storspove, svømmesnipe, 

hettemåke, dvergmåke, ismåke, sabinemåke, myrhauk, sanglerke og lappspurv) og 26 som nær truet - NT (ringgås, 

havelle, ærfugl, praktærfugl, svartand, stjertand, skjeand, sandlo, myrsnipe, steinvender, tyvjo, fjelljo, polarmåke, 

fiskemåke, gulnebblom, jaktfalk, lirype, fjellrype, gjøk, kornkråke, stær, sandsvale, gulspurv, bergirisk, blåstrupe og 

sivspurv) på rødlista for enten fastlands-Norge eller Svalbard. Til sammen 50 arter, eller 1/3 av alle registrerte arter, er 

med andre ord rødlistet enten på fastlandet eller på Svalbard, noe som må sies å være et høyt tall. Tanamunningen har 

stor næringsproduksjon og er av svært stor betydning som nærings-, myte-, raste- og overvintringsområde for et stort 

antall arter, og området er derfor vurdert å ha stor verdi for deltema fugl. 

Kystseler som steinkobbe og havert forekommer regelmessig og i til dels store antall i Tanamunningen, men også 

arktiske arter som bl.a. storkobbe, grønlandssel, ringsel (VU) og hvalross (VU) kan dukke opp i Tanafjorden innimellom. 

Tellinger i 2011-2012 viste at det var i snitt 84 og maksimalt 147 steinkobber ved Kobbsanden i Tanamunningen. 

Kobbsanden er for øvrig det eneste stedet i Norge der steinkobbe kaster (føder) på sanden, noe som normalt skjer i 

første halvdel av juni. Om sommeren holder steinkobbene seg samlet ved Kobbsanden, mens de om vinteren 

forekommer mer spredt i Lavvonjargsundet, Leirpollen og indre del av Tanafjorden. Haverten er også tallrik i 

Tanamunningen, men ikke like vanlig som steinkobba. Den kaster ikke på Kobbsanden, men mest sannsynlig i 

Kongsfjorden. Nise er også en vanlig forekommende art innerst i Tanafjorden. Andre hvalarter, som bl.a. finnhval, 

knølhval, vågehval og kvitnos, er også registrert i Tanafjorden, men disse forekommer mye mer sporadisk. Videre er 

det en god bestand av oter (VU) i området, med flere familiegrupper i fjorden og oppover i Tanaelva. Samlet sett 

vurderes Tanamunningen som et viktig område for sjøpattedyr, noe som tilsier middels (til stor) verdi. 
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Tanamunningen har også en viktig funksjon som gyte-, nærings-, oppvekst- og overvintringsområde samt vandringsrute 

for mange marine og anadrome fiskearter, samt den katadrome ålen (VU). Forekomsten av plante- og dyresamfunn i 

de marine, terrestriske og ferskvannspregede økosystemene kan karakteriseres som lite påvirket av menneskelig 

påvirkning, noe som er sjeldent for tilsvarende områder i norsk målestokk. Alt dette tilsier at Tanamunningen har stor 

verdi for deltema anadrom laksefisk og andre marine fiskearter. 

For naturmangfoldet i sin helhet har Tanamunningen og dens nærområder i Leirpollen og Tanafjorden en stor betydning 

for forekomst og opprettholdelse av et rikt botanisk og zoologisk biomangfold. Tanamunningen er et møtepunkt for 

dyr og planter som reproduserer i marine miljøer, brakkvannsområder, ferskvann og i de tilgrensende land- og strand-

områdene. Opprettholdelsen av slike naturområder har en generelt stor verdi for naturvern generelt, noe som er 

nedfelt i verneforskriftenes formål. 

I NGUs database over geologisk naturarv er hele Tanamunningen avgrenset som et verdifullt område. Basert på 

gjeldende verdikriterier er området vurdert å ha stor verdi. Dette begrunnes med at elvedeltaet i Tanamunningen, som 

det største og mest uberørte elvedeltaet i Norge, er en forekomst som i stor grad bidrar til både landsdelens og landets 

geologiske mangfold og karakter. 

Tanaelva og Tanafjorden er inndelt i flere vannforekomster. Den økologiske tilstanden er for flere av disse vann-

forekomstene vurdert som god eller svært god, mens den i forekomstene med udefinert tilstand forventes å være 

tilsvarende. Grunnet god eller forventet god økologisk tilstand er vannmiljøet i nedre deler av Tana og i Tanamunningen 

vurdert å ha stor verdi. 

Mulige konsekvenser 

Denne rapporten omhandler naturmangfoldet som kan bli berørt på kort (anleggsfasen) eller lang sikt (driftsfasen) ved 

mudring av farleden og deponering av sandmasser utenfor Stangnesodden. Etableringen av nye sjømerker berører 

svært begrensede arealer, og er ikke vurdert som en vesentlig problemstilling for sil eller naturmangfoldet ellers, og er 

derfor ikke videre omtalt under. Vurderingene av verdien til de enkelte komponentene for naturmangfold (verne-

områdene, naturtypene, fugl, vilt, fisk, andre vannlevende arter, geologi, landskapsøkologi og vannmiljø) tilsier en 

gjennomgående stor verdi, noe som tilsier at selv en liten til moderat negativ effekt av tiltaket vil kunne medføre store 

konsekvenser for enkelte arter og økosystemet som helhet. Konsekvensvurderingene av det biologiske mangfoldet 

bærer preg av usikkerhet, men det er utøvd best mulig faglig skjønn. Vurderingene er også gjort med henvisning til 

føre-var prinsippet og øvrige bestemmelser i naturmangfoldloven.  

Sil er en nøkkelart i dette økosystemet, og endringer i silbestanden vil kunne medføre betydelige konsekvenser oppover 

(lakse- og torskefisk, sjøpattedyr og sjøfugl) og nedover i næringskjedene i Tanamunningen, Tanaelva og Tanafjorden. 

Basert på silhabitatmodellen som er utarbeidet er det anslått at konvensjonell mudring i perioden oktober til primo 

mai, dvs. når silen ligger i sanden, vil medføre et direkte tap av ca. 5,0 % (alt. 1A) til 9,2 % (alt. 2A) av den totale 

silbestanden i Tanamunningen. I tillegg til den direkte påvirkningen på silen i selve mudringsområdet vil en ukjent andel 

av silbestanden kunne bli påvirket som følge av nedslamming, endret næringstilgang, endret predasjonstrykk m.m. 

Hvordan dette tapet vil fordeler seg på de genetisk distinkte delbestandene er ikke kjent. Siden sil er en nøkkelart i et 

økosystem av internasjonal betydning (stor verdi), representerer dette en potensiell stor negativ konsekvens (---) i 

anleggsfasen og de første årene av driftsfasen. Dersom mudringen utføres i den perioden sil er mest aktiv i vann-

massene (primo mai til september), og i mye mindre grad har tilhold i sanden i mudringsområdet, vil konsekvensene 

for sil bli vesentlig mindre. Tiltaket vurderes i dette tilfellet å ha liten negativ konsekvens (-) i anleggsfasen og de første 

årene av driftsfasen. De langsiktige konsekvensene for sil videre utover i driftsfasen avhenger av flere forhold, deriblant 

1) i hvor stor grad silbestanden påvirkes negativt i anleggsfasen, samt følgene av dette på videre reproduksjon, 2) i 

hvilken grad de fysiske forholdene som definerer silhabitatet endres som følge av mudringen, 3) bestandens resiliens-

kapasitet, 4) om det kan dannes nye og lokaltilpassede delbestander gjennom naturlig seleksjon og 5) om det finnes 

effektive avbøtende/kompenserende tiltak som kan dempe de negative virkningene i tilstrekkelig grad ved en evt 

vintermudring. Hvis antagelsene om at dybdeforhold og sandforekomstenes tekstur/porøsitet viser seg å være gunstig 

for silen, også etter mudring, vil bestanden trolig hente seg inn igjen utover i driftsfasen. Dette er det mest sannsynlige 

scenarioet basert på de geologiske undersøkelsene og strømningsmodelleringene som foreligger. Om konsekvensene 

av mudringen blir liten negativ (-), ubetydelig (0) eller liten positiv (+) i et langsiktig perspektiv kan kun klargjøres 

gjennom oppfølgende undersøkelser før, under og etter mudring.   
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Innsiget av laks i Tanafjorden skjer på sommerstid, og de øvrige laksefiskene (sjøørret, sjørøye og sik) lever hele livet i 

fjorden og i de innerste pollene. Laksefiskene kan derfor bli negativt påvirket i noe ulik grad  fra anleggsvirksomheten i 

form av redusert næringsinntak, forsinket oppvandring til gyteelvene og noe redusert fordeling av gytefisk i de øvre 

elveavsnittene. De stedegne artene er mer utsatt enn laks, som følge av at de benytter vannmassene i tiltaksområde 

til næringssøk, overvintring og til å søke optimale miljøer i forhold til f.eks. salinitet. Disse påvirkningene kan medføre 

økt fangsttrykk før oppvandring til elv og redusert naturlig rekruttering. I et langsiktig perspektiv vurderes dette likevel 

som mindre alvorlig enn en vesentlig og evt. langsiktig reduksjon i silbestanden i Tanamunningen. For alternativ 1B og 

2B (sommermudring) vurderes konsekvensene for anadrom laksefisk og nasjonal laksefjord som middels negative (--) i 

anleggsfasen og lite negative (-) i tidlig driftsfase. Alternativ 1A vurderes å ha middels til stor negativ konsekvens (--/  

---) i anleggsfasen og liten til middels negativ konsekvens (-/ --) i tidlig driftsfase, mens tilsvarende for 2A er stor negativ 

konsekvens (---) i anleggsfasen og middels negativ konsekvens (--) i tidlig driftsfase. Vurderingene for laksefiskartene 

forankres både i endringer i næringstilgang (silbestandenes utvikling) og laksefiskenes evne til å gjennomføre 

uforstyrrede vandringer mellom vitale habitater i hav, fjord og elv. Det er også vurdert at konsekvensene for laks er 

gjennomgående noe mindre enn for sjøørret, sjørøye og anadrom sik. Begrunnelsen er at laks er på vandring gjennom 

tiltaksområdet i ulike livsfaser og har ernærings- og overvintringsområder ute i åpent hav, mens de øvrige artene har 

beite- og overvintringsområdene i selve tiltaks- og influensområdet. Det antas imidlertid at de mudrede bunnområdene 

raskt vil egne seg for sil etter anleggsfasen, og at dette er en viktig faktor som definerer økosystemets resiliens. Det kan 

forventes et par årsklasser med redusert siltetthet i beiteområdene, men at det stabiliserer seg i stor grad frem mot 

neste anleggsfase for vedlikeholdsmudring. De negative konsekvensene på laksefisk vil derfor avta i tiden mellom hver 

mudring, og desto lengre tid mellom hver mudring, desto mindre blir de negative konsekvensene for laksefisk. Samlet 

sett vurderes derfor konsekvensen å variere fra liten (1B og 2B) til middels negativ (2A) i tidlig driftsfase, mens den 

høyst sannsynlig avtar til ubetydelig (0) utover i driftsfasen dersom gjentaksintervallet for vedlikeholdsmudringene 

overstiger 10-15 år. 

Mulige langsiktige, negative virkninger for næringstilgangen til fuglebestandene i Tanamunningen er den viktigste 

bekymringen ift. planlagt mudring i Lavvonjargsundet, mens midlertidige virkninger (støy og forstyrrelser) i anleggs-

fasen er av underordnet betydning. Dette tilsier at man bør gjennomføre mudringen i perioden primo mai ς ultimo juli, 

mens silen står i de frie vannmassene, jf. tabellen under, samtidig som at man bør etterstrebe å korte ned 

anleggsperioden for å minimere omfanget av støy og forstyrrelser på trekkende og hekkende arter av fugl. Alt. 1B og 

2B vil trolig medføre liten negativ konsekvens (-) for fugl i anleggsfasen og ubetydelig konsekvens (0) i driftsfasen, 

forutsatt at tiltaket ikke medfører en langsiktig forringelse av silhabitatet/ -bestanden i Lavvonjargsundet (dette anses 

som mindre sannsynlig). Mudring i vinterhalvåret (1A og 2A) vurderes som vesentlig mer konfliktfylt pga. større negativ 

påvirkning på silbestanden, både på kort og lang sikt, med potensial for middels (--) til store negative konsekvenser  

(---) for flere arter av fugl i anleggsfasen og den første delen av driftsfasen. Konsekvensene av alt. 1A og 2A for fugl vil 

trolig gradvis reduseres utover i driftsfasen som følge av at silbestanden henter seg inn igjen (jf. vurderingene ovenfor).  

Mudringen vil også kunne medføre negative konsekvenser for marine arter av fisk, sjøpattedyr (i første rekke 

steinkobbe), samt bunnlevende og pelagiske evertebrater. Konsekvensene for disse, samt for økosystem og ςtjenester, 

er nærmere beskrevet i kapittel 6.  

Samlet sett er konsekvensene av mudring i sommerhalvåret (alt. 1B eller 2B), dvs. primo mai ς ultimo juli, vurdert å 

medføre vesentlig mindre skadeomfang for sil, og dermed også mindre langsiktige virkninger for det øvrige natur-

mangfoldet (fugl, laksefisk, sjøpattedyr m.m.) i Tanamunningen, sammenlignet med tilsvarende aktivitet på vinterstid 

(alt. 1A eller 2A). Dette begrunnes hovedsakelig med at sil utgjør en nøkkelrolle for økosystemets rike diversitet av 

predatorer av marine fisker, laksefisk, fugl og sjøpattedyr, og at den lever mer pelagisk i disse månedene sammenlignet 

med vinterstid. I denne fasen er den mye mindre sårbar overfor mekaniske skader og dødelighet som følge av at den 

følger med i sandmassene som mudres bort og deponeres.  

Tabell A. Forenklet vurdering av utvalgte arters/artsgruppers sårbarhet og anbefalt mudringstidspunkt. Rød farge angir 
stor sårbarhet, gul farge middels sårbarhet og grønn farge liten sårbarhet. Sårbarheten til sil er vektlagt høyest ved 
anbefaling av mudringstidspunkt.  

Art/artsgruppe Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Des 

Sil                         

Laks, voksen                         
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Art/artsgruppe Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Des 

Laks, smolt                         

Sjøørret, voksen                         

Sjøørret, smolt                         

Sjørøye, voksen                         

Sjørøye, smolt                         

Anadrom sik                         

Torskefisk                         

Steinkobbe                         

Havert                         

Laksand                         

Havelle                         

Ærfugl                         

Trekkfugl                         

Plankton                         

Bunndyr                         

Terrestriske naturtyper/ 
planter 

                        

Anbefalt mudringstidspkt.                         

 

Oppfølgende undersøkelser  

Det vil bli utarbeidet et eget forslag til oppfølgende undersøkelser / FoU før, under og etter utbygging. Dette vil foreligge 

i god tid før en eventuell oppstart av anleggsarbeidet. Hensikten med å gjennomføre oppfølgende undersøkelser er å 

høste kunnskap om mulige virkninger av mudring på silbestanden, og effekten av avbøtende tiltak, med tanke på å 

kunne gjennomføre fremtidige mudringer i Lavvonjargsundet eller andre tilsvarende områder på en mest mulig 

skånsom måte for naturmangfoldet. 

Konklusjon 

Dersom reguleringsplanen vedtas og prosjektet gjennomføres, anbefaler vi følgende:  

1. At Kystverket gjennomfører mudringen i perioden primo mai ς ultimo juli, dvs. når silen står i de frie vannmassene i 

deltaet og Tanafjorden forøvrig. Dette vil minimere både de kortsiktige og langsiktige konsekvensene for sil, som er 

en nøkkelart i dette økosystemet, og dermed også konsekvensene for øvrige arter oppover og nedover i nærings-

kjeden.  

2. Det vil være behov for vedlikeholdsmudring av farleden med jevne mellomrom, dvs. hvert 20. - 40. år for felt 1 og 

hvert 60. ς 120. år for felt 2 og 3 ved en mudring ned til hhv. 9,3 eller 10,3 m. Basert på bl.a. geotekniske under-

søkelser og strømningsmodeller vurderes det som sannsynlig at de mudrede områdene relativt raskt vil oppnå god 

habitakvalitet for sil, men dette er noe som må følges opp gjennom oppfølgende undersøkelser/FoU. Inntil denne 

vesle usikkerheten er lukket, og det foreligger mer eksakt kunnskap om kvaliteten på silhabitatet i mudrings-

områdene etter mudring, vurderes en «forsiktig» mudring i sommerhalvåret (alt. 1B) som den mest skånsomme 

løsningen. Alternativt at man mudrer felt 1 iht. alt 1B (10,3 m) og felt 2 og 3 iht. alt. 2B (9,3 m), slik at man oppnår 

både lengre gjentaksintervall (fra 20 til 40 år) for mudringsaktiviteten i Lavvonjargsundet samtidig som at man velger 

det minst omfattende mudringsalternativet for størsteparten (ca. 2/3) av mudringsområdet. Etter at resultatene fra 

de oppfølgende undersøkelsene foreligger, og de evt. bekrefter antagelsene om at sil og bunndyr raskt rekoloniserer 

mudringsområdene, kan man eventuelt gjennomføre en dypere vedlikeholdsmudring med lengre gjentaksintervall 

(alt. 2B) i alle de tre delområdene.  

3. At Kystverket gjennomfører oppfølgende undersøkelser / FoU med tanke på å øke kunnskapsnivået knyttet til 
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bestandene av sil i området, virkninger av mudringen og effekten av aktuelle avbøtende tiltak.  

4. At Kystverket benytter effektive mudringsmetoder som reduserer lengden på anleggsperioden, slik at omfanget av 

støy og forstyrrelser på fugle- og dyrelivet i nærområdet minimeres. 

 



Utbedring av farleden til Leirpollen, Tana multiconsult.no 

Konsekvensutredning for naturmangfold og økosystem Innhold 

 

713364-RIM-RAP-003 7. juni 2019  Side 9 av 82 

INNHOLDSFORTEGNELSE 

1 Innledning .......................................................................................................................................................................... 11 

2 Tiltaket ............................................................................................................................................................................... 12 

3 Metode og datagrunnlag .................................................................................................................................................... 14 
3.1 Datagrunnlag og ςkvalitet ................................................................................................................................................... 14 
3.2 Definisjon av naturmangfald ............................................................................................................................................... 14 
3.3 0-alternativene ................................................................................................................................................................... 14 
3.4 Verdi- og omfangskriterier .................................................................................................................................................. 15 
3.5 Avgrensning av plan-, tiltaks- og influensområdet.............................................................................................................. 17 

4 Områdebeskrivelse og verdivurdering ................................................................................................................................ 18 
4.1 Naturgrunnlaget ................................................................................................................................................................. 18 
4.2 Verneområder .................................................................................................................................................................... 20 
4.3 Naturtyper på land og i vann .............................................................................................................................................. 23 
4.4 Funksjonsområder for fugl og annet vilt ............................................................................................................................. 28 

4.4.1 Fugl ........................................................................................................................................................................ 28 
4.4.2 Sjøpattedyr ............................................................................................................................................................ 35 

4.5 Funksjonsområder for anadrome og marine fiskearter ...................................................................................................... 38 
4.5.1 Sil ........................................................................................................................................................................... 38 
4.5.2 Laksefisk og fiskerier .............................................................................................................................................. 40 
4.5.3 Andre fiskearter ..................................................................................................................................................... 42 
4.5.4 Krepsdyr ................................................................................................................................................................. 44 
4.5.5 Bløtdyr ................................................................................................................................................................... 44 
4.5.6 Andre evertebrater ................................................................................................................................................ 46 

4.6 Geologiske forekomster / geotoper .................................................................................................................................... 46 
4.7 Vannmiljø / miljøtilstand .................................................................................................................................................... 48 
4.8 Landskapsøkologiske funksjonsområder ............................................................................................................................ 48 

4.8.1 Generelt om brakkvannsdelta, inngrep og tåleevne .............................................................................................. 48 
4.8.2 Tanaelva, deltaet og tidevannet former økosystemet ........................................................................................... 49 
4.8.3 Verdivurdering ....................................................................................................................................................... 49 

5 Tanamunningen i et økosystemperspektiv .......................................................................................................................... 50 
5.1 Økosystemets struktur og genskaper ................................................................................................................................. 50 
5.2 Økosystemtjenester ............................................................................................................................................................ 52 

5.2.1 Forsynende økosystemtjenester ............................................................................................................................ 52 
5.2.2 Regulerende økosystemtjenester .......................................................................................................................... 52 
5.2.3 Kulturelle økosystemtjenester ............................................................................................................................... 53 
5.2.4 Understøttende økosystemtjenester ..................................................................................................................... 53 
5.2.5 Oppsummering ...................................................................................................................................................... 53 

6 Mulige konsekvenser .......................................................................................................................................................... 54 
6.1 0-alternativene ................................................................................................................................................................... 54 

6.1.1 Alt. 0A ς ingen mudring i fremtiden ....................................................................................................................... 54 
6.1.2 Alt. 0B ς Jevnlig vedlikeholdsmudring for å opprettholde dagens minimumsdybe på 5,6 m ................................ 54 

6.2 Etablering av nye sjømerker ............................................................................................................................................... 55 
6.3 Mudring av farleden ........................................................................................................................................................... 55 

6.3.1 Sil ........................................................................................................................................................................... 55 
6.3.2 Laksefisk ................................................................................................................................................................. 56 
6.3.3 Andre fiskearter ..................................................................................................................................................... 58 
6.3.4 Bunnlevende evertebrater ..................................................................................................................................... 59 
6.3.5 Pelagiske evertebrater ........................................................................................................................................... 60 
6.3.6 Fugl ........................................................................................................................................................................ 60 
6.3.7 Sjøpattedyr ............................................................................................................................................................ 64 
6.3.8 Geologiske forekomster / geotoper ....................................................................................................................... 65 
6.3.9 Vannmiljø ............................................................................................................................................................... 66 
6.3.10 Økosystemtjenester ............................................................................................................................................... 66 

7 Vurdering av Naturmangfoldlovens §§ 8-12 ........................................................................................................................ 67 

8 Vurdering av vannforskriftens § 12 ..................................................................................................................................... 68 

9 Oppsummering og anbefaling ............................................................................................................................................. 69 

10 Datakilder/referanser ......................................................................................................................................................... 73 
10.1 Referanser .......................................................................................................................................................................... 73 
10.2 Prosjektutredninger og rapporter ....................................................................................................................................... 74 



Utbedring av farleden til Leirpollen, Tana multiconsult.no 

Konsekvensutredning for naturmangfold og økosystem Innhold 

 

713364-RIM-RAP-003 7. juni 2019  Side 10 av 82 

FIGURER 

Figur 1-1. Tanamunning. Foto: Finn Gregersen, Multiconsult Norge AS. ......................................................................... 11 

Figur 2-1. Oversikt over planområdet, farled, nye sjømerker og mudringsområder for de to alternativene. ................. 13 

Figur 3-1. Oversikt over sjøarealer berørt av vedlikeholdsmudring ved alt. 0B. .............................................................. 15 

Figur 3-2. Skala for omfangsvurdering. ............................................................................................................................. 16 

Figur 3-3. Konsekvensvifte (Statens vegvesen, 2014). ...................................................................................................... 17 

Figur 3-4. Undersøkelsesområdet for denne utredningen er avgrenset til indre deler av Tanafjorden inklusive 
Leirpollen, et stykke opp i Julelva og Tanaelva. Influensområdet, hvor man kan forvente vesentlige virkninger av 
tiltaket, vil for mange artsgrupper være mindre enn det som er angitt her. Kartgrunnlag: Google Satellite WMS. ....... 18 

Figur 4-1. Berggrunnen ved Tanamunningen domineres av kvartsitt (gul farge) og finkornet sandstein (grønn farge) 
tilhørende Gáisádekkekomplekset. Kilde: NGU. ............................................................................................................... 19 

Figur 4-2. Oversikt over Tanamunningen naturreservat og mudringsområdet for alt. 1. Kilde: Miljødirektoratet. ........ 21 

Figur 4-3. Oversikt over verna vassdrag. Farledens beliggenhet er angitt med rød firkant. Kilde: NVE. .......................... 22 

Figur 4-4. Registrerte naturtyper iht NiN-systemet i naturreservatet. Kilde: Fylkesmannen i Finnmark (2016).............. 24 

Figur 4-5. Oversikt over forkomsten av naturtypene strandeng og strandsump, sanddynemark (VU) og åpen flom-
fastmark (NT). Kilde: Fylkesmannen i Finnmark (2016). ................................................................................................... 25 

Figur 4-6. Naturtypen strandeng og strandsump på nordsiden av Høyholmen. Kilde: Pål A. Martinusen / Fylkes- 
mannen i Finnmark (2016)................................................................................................................................................ 25 

Figur 4-7. Registrerte naturtyper iht. DN-håndbok 13. Kilde: Miljødirektoratet (Naturbase). ......................................... 26 

Figur 4-8. En grovinndeling av Tanamunningen (elvedeltaet) i ulike marine og terrestriske naturtyper. ........................ 27 

Figur 4-9. Fordelingen av innrapporterte antall fugl på ulike måneder. Figuren er basert på data fra perioden 
01.01.2000 til 20.12.2017. Kilde: Artsdatabanken. .......................................................................................................... 28 

Figur 4-10. Soneinndeling ved kartleggingen av overvintrende fugl. ............................................................................... 30 

Figur 4-11. Fordelingen av fugl vinteren 2018. Det påpekes at tall for Lille Leirpollen mangler for 20.-21. januar  
mens tall for Stangnes mangler for 12.-13. januar. .......................................................................................................... 31 

Figur 4-12. Havelle. Foto: Wolfgang Wander / Wikimedia Commons. ............................................................................. 34 

Figur 4-13. Steinkobbe. Foto: Carsten Strecker / Wikimedia Commons. ......................................................................... 35 

Figur 4-14. Viktige kasteplasser for havert i Finnmark. Kilde: Nilsen m.fl. (2003). ........................................................... 36 

Figur 4-15. Verdifulle funksjonsområder for fugl og annet vilt. Kilde: Naturbase. ........................................................... 37 

Figur 4-16. Plott av estimeterte havsiltettheter basert på den utvalgte ZIP-modellen (Tabell 4) anvendt på 
krigingmodeller for dybde og substratsammensetning (Figur 17). Det foreslåtte mudringsområdet er indikert i  
rødt. Områder som er uegnet for havsil innenfor undersøkelsesområdet er indikert som rosa skravur.. ...................... 39 

Figur 4-17. Fangststatistikk for laks i Tana i Norge og Finland. ......................................................................................... 40 

Figur 4-18. Viktige funksjonsområder for andre fiskeslag. Kartet viser også seilingsleden som en rød linje og 
opprinnelig foreslått deponiområde som rød firkant.. ..................................................................................................... 43 

Figur 4-19. Østersjøskjell. ................................................................................................................................................. 45 

Figur 4-20. Sandbunnsområder i fjæra med store mengder fjæremark som har satt sine spor med ekskrementer på 
sanda. Ekskrementhaug innfelt. ....................................................................................................................................... 45 

Figur 4-21. Geologisk naturarv i influensområdet. Kilde: NGU. ........................................................................................ 47 

Figur 5-1. Eksempel på næringsnett i havet (gjelder ikke Tanamunningen spesifikt). ..................................................... 51 
 

TABELLER 

Tabell 2-1. Oversikt over alternativer som er utredet. ..................................................................................................... 12 

Tabell 3-1. Verdikriterier for temaet naturmangfold. Kilde: Statens vegvesen (2014). ................................................... 16 

Tabell 4-1. Oversikt over registrerte arter og antall vinteren 2017-2018. Kilde: Øystein Hauge, Tana............................ 29 

Tabell 4-2. Økologisk tilstand for de ulike vannforekomstene i Tanavassdraget samt Tanafjorden. ............................... 48 

Tabell 6-1. Tid for reetablering for marine bunndyrsamfunn etter gjennomført mudringstiltak. ................................... 59 

Tabell 9-1. Forenklet vurdering av utvalgte arters/artsgruppers sårbarhet og anbefalt mudringstidspunkt. Rød  
farge angir stor sårbarhet, gul farge middels sårbarhet og grønn farge liten sårbarhet. ................................................. 70 

Tabell 9-2. Oppsummering av omfang og konsekvens for de ulike alternativene. .......................................................... 71

file:///C:/Users/kjm/AppData/Roaming/OpenText/OTEdit/EC_ec10livelink/c32254060/713364-2-RIM-RAP-003-KU%20Naturmangfold%20og%20Økosystem%2023-05-2019.docx%23_Toc9587948


Utbedring av farleden til Leirpollen, Tana multiconsult.no 

Konsekvensutredning for naturmangfold og økosystem    1 Innledning 

 

713364-RIM-RAP-003 7. juni 2019  Side 11 av 82 

1 Innledning 

Multiconsult Norge AS er engasjert av Kystverket for å utrede mulige virkninger av planlagt 

utbedring (mudring) av farleden inn til Leirpollen for naturmangfoldet i Tanamunningen.   

Konsekvensutredningen har som formål å beskrive influensområdet sine kvaliteter og verdier med 

tanke på naturmangfold, samt å beskrive mulige konsekvenser av den planlagte mudringen for disse 

verdiene. Videre er en sentral del av utredningen å vurdere aktuelle avbøtende tiltak i anleggsfasen, 

med tanke på å redusere konsekvensene av tiltaket for naturmangfoldet i området. Konsekvens-

utredningen vil utgjøre en viktig del av grunnlaget for ansvarlige myndigheter når de skal fatte et 

vedtak om, og eventuelt på hvilke vilkår, det skal gis tillatelse til å gjennomføre mudringsplanene. 

I tillegg til denne KU-rapporten er det utarbeidet et eget feltnotat om sil (Colman m.fl., 2019) samt 

separate fagrapporter for hhv. sil (Gregersen m.fl. 2019) og anadrom laksefisk /  laksefjord (Kraabøl 

2019). Denne KU-rapporten bygger blant annet på resultatene/konklusjonene fra disse notatene/ 

fagrapportene, men har en mer helhetlig økosystemtilnærming hvor mulige konsekvenser for bl.a. 

fugl, havpattedyr, bunndyr m.m. også inngår.  

Rapporten er utarbeidet av Multiconsult Norge AS v/ Kjetil Mork (oppdragsleder), Morten Kraabøl 

(fagansvarlig laksefisk) og Finn Gregersen (fagansvarlig sil). NaturRestaurering AS v/ Jonathan 

Colman, Odin Kirkemoen og Thrond Haugen (kartlegging av sil), Universitet i Tromsø v/ Kim Præbel 

(genetisk analyse av sil) samt Øystein Hauge (supplerende kartlegging av fugl og sjøpattedyr) har 

vært viktige bidragsytere til denne utredningen.  

 

Figur 1-1. Tanamunning. Foto: Finn Gregersen, Multiconsult Norge AS. 
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2 Tiltaket 

Kystverket har startet arbeidet med å utarbeide en detaljregulering for farleden til Leirpollen i Tana 

kommune. Formålet med planen er å legge til rette for utdyping av deler av farleden med tilhørende 

navigasjonsinstallasjoner og å etablere et deponi for rene masser utenfor Stangnesodden i 

Tanafjorden (se figur 2-1).  

Utbedringen av farleden vil bestå av en kombinasjon av nye sjømerker og utdyping av enkelte 

områder som er for grunne. Farleden er planlagt utbedret til en bredde på 120 m og en plandybde 

på 9 m. Dette kan oppnås ved å enten mudre til 9,3 m (alt. 1) eller 10,3 m (alt. 2), der sistnevnte 

alternativ vil medføre at plandybden på 9 m opprettholdes over lenger tid og øker intervallet 

mellom hver vedlikeholdsmudring. Det er i hovedsak de grunneste og smaleste delene i den midtre 

og nordlige delen av farleden som det er nødvendig å utbedre. På det grunneste er farleden i dette 

området i dag ca. 5,6 meter dyp og på det smaleste ca. 80 m bred.  

Det er planlagt totalt seks nye sjømerker (se figur 2-1). De nye merkene vil sannsynligvis 

fundamenteres med tre peler per merke (tripod). Utfordringen er løs sand kombinert med is-

vandring, noe som krever kraftige fundamenter. 

Totalt er det planlagt å ta ut mellom 210 000 m3 (alt. 1) og 410 000 m3 (alt. 2) masse fra farleden. 

Området som blir direkte berørt av selve mudringen utgjør mellom 128 (alt. 1) og 210 dekar (alt. 

2). Massene er planlagt deponert ved Stangnesodden i Tanafjorden. Det er per i dag ikke avklart 

hvilket utstyr som skal benyttes til mudringen eller hvordan massene skal deponeres. 

Tabell 2-1. Oversikt over alternativer som er utredet. 

Alternativ  Mudrings- 
dybde (m) 

Mudrings- 
volum (m3) 

Berørt  
areal (m2) 

Vedlike-
holds- 

intervall 
(år)1 

N
u

ll-

a
lt
e
rn

a
ti
v
e
r 

0A Ingen mudring (naturen går sin gang) - - - - 

0B 
Jevnlig vedlikeholdsmudring innenfor felt 1 for å 
opprettholde dagens minimumsdybde innenfor 
dagens farled (80 m bred). 

5,6 2 500 4 500 10 

M
u

d
ri
n

g
sa

lt
e
rn

a
ti
v
e
r 

1A 

Mudring ned til 9 m plandybde innenfor planlagt 
farled (120 m bred), felt 1. Mudringen 
gjennomføres i vinterhalvåret. 

9,3 75 000 44 000 
20  

(10-31) 

Mudring ned til 9 m plandybde innenfor planlagt 
farled (120 m bred), felt 2 og 3. Mudringen 
gjennomføres i vinterhalvåret. 

9,3 135 000 84 000 
60  

(32-89) 

1B 
Samme som alt. 1A, men mudringen 
gjennomføres i sommerhalvåret 

    

2A 

Mudring for å oppnå og beholde 9 m plandybde 
lengre innenfor planlagt farled (120 m bred), felt 
1. Mudringen gjennomføres i vinterhalvåret. 

10,3 140 000 70 000 
40  

(19-57) 

Mudring for å oppnå og beholde 9 m plandybde 
lengre innenfor planlagt farled (120 m bred), felt 2 
og 3. Mudringen gjennomføres i vinterhalvåret. 

10,3 270 000 140 000 
120  

(65 ς 182) 

2B 
Samme som for alt. 2A, men mudringen 
gjennomføres i sommerhalvåret 

    

1 Det første tallet angir middelverdien, mens tallene i parentes angir ytterpunktene basert på ulike scenarier for sandvandring. 
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Figur 2-1. Oversikt over planområdet, farled, nye sjømerker og mudringsområder for de to alternativene.  
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3 Metode og datagrunnlag 

3.1 Datagrunnlag og ςkvalitet 

Denne rapporten er basert på følgende datakilder/rapporter: 

¶ Plandata fra Kystverket. 

¶ Informasjon og kartdata fra bl.a. Artsdatabanken (Artskart), Miljødirektoratet (Naturbase og 

Vann-nett) og NGU (berggrunn, løsmasser og geologisk naturarv). 

¶ Utredningene for sil (Gregersen, 2019), laksefisk/laksefjord (Kraabøl, 2019), marine 

naturtyper/arter (Todt, 2017) og bunndyr/marint miljø (Sømme & de Ruiter, 2015). 

¶ Supplerende kartlegging av fugl og sjøpattedyr i Tanamunning i desember 2017, samt januar 

og februar 2018 (til sammen 6 dagsverk). Kartleggingen ble gjennomført av ornitolog Øystein 

Hauge, Tana. 

¶ Andre foreliggende rapporter og utredninger (se referanselista). 

Datagrunnlaget/-kvaliteten vurderes som relativt god når det gjelder arter/artsgrupper som sil, 

laksefisk, fugl, sjøpattedyr og til dels bunndyr, men det er fortsatt en del usikre momenter knyttet 

til øvrige arter/artsgrupper og ikke minst interaksjonene mellom de ulike artene/artsgruppene i 

dette komplekse økosystemet.   

3.2 Definisjon av naturmangfald 

Håndbok V712 gir følgende definisjon av temaet naturmangfold: 

«Temaet omhandler naturmangfold knyttet til terrestriske (landjorda), limniske (ferskvann) og 

marine (brakkvann og saltvann) systemer, inkludert livsbetingelser (vannmiljø, jordmiljø) knyttet til 

disse. Naturmangfold defineres i henhold til naturmangfoldloven (nml) som biologisk mangfold, 

landskapsmessig mangfold og geologisk mangfold som ikke i det alt vesentlige er et resultat av 

menneskers påvirkning. Virkninger for landskapsmangfold i en konsekvensanalyse behandles under 

landskapstemaet, for øvrig dekker naturmangfoldtemaet lovens begreper.» 

I denne rapporten utgjør fagtema naturmangfold følgende deltema: 

¶ Verneområder  

¶ Naturtyper på land og i vann 

¶ Funksjonsområder for fugl og annet vilt 

¶ Funksjonsområder for fisk og andre vannlevende organismer 

¶ Geologiske forekomster / geotoper 

¶ Forvaltningsrelevante artsforekomster  

¶ Landskapsøkologiske funksjonsområder 

¶ Vannmiljø / miljøtilstand 

3.3 0-alternativene 

I denne utredningen er konsekvensene av planlagt mudring vurdert i forhold til to 0-alternativer / 

referansebaner: 

Alt. 0A: Dette alternativet representerer en videreføring av dagens status, altså ingen mudring, og 

blir benevnt 0A. Dette alternativet innebærer med andre ord at naturen går sin gang i dette 

elvedeltaet, og at all masseforflytning i deltaet skjer som følge av naturlige prosesser (flom i Tana, 
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tidevannsstrømmer gjennom Lavvonjargsundet, etc).  

Alt. 0B: Dette alternativet innebærer at dagens minimumsdybde på 5,6 m opprettholdes gjennom 

regelmessig vedlikeholdsmudring (ca. hvert 10. år). Arealer berørt av alt. 0B er vist med rød skravur 

i figur 3-1. 

 

Figur 3-1. Oversikt over sjøarealer berørt av vedlikeholdsmudring ved alt. 0B. 

Disse to 0-alternativene danner grunnlaget (referansesituasjonen) som de to mudrings-

alternativene skal sammenlignes med / vurderes opp mot. 0-alternativene er nærmere beskrevet i 

kapittel 6.1.  

3.4 Verdi- og omfangskriterier 

I denne utredningen er metodikk, ǾŜǊŘƛπ ƻƎ ƻƳŦŀƴƎǎƪǊƛǘŜǊƛŜr fra Håndbok V712 (Vegdirektoratet, 

2014) benyttet. For videre detaljer rundt dette henvises det til håndboken.  

Analysen av ikke-prissatte temaer er iht. Håndbok V712 er i all hovedsak basert på en standardisert 

og systematisk tre-trinns prosedyre for å gjøre vurderinger, konklusjoner og anbefalinger mest 

mulig objektive, forståelige og etterprøvbare.  

Trinn 1 i vurderingene er å beskrive områdets karaktertrekk og verdier innenfor de ulike temaene/ 

fagområdene. Verdien blir fastsatt langs en skala som spenner fra liten til stor verdi (se figuren 

under).  

Verdivurdering 

              Liten                 Middels                Stor 

   ¼------------------------¼------------------------¼------------------------¼ 

                                                    5 
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Tabell 3-1. Verdikriterier for temaet naturmangfold. Kilde: Statens vegvesen (2014). 

 

Trinn 2 består i å beskrive og vurdere tiltakets omfang, som blir vurdert både i tid og rom og ut fra 

sannsynligheten for at virkningen skal oppstå. Omfanget blir vurdert både for den kortsiktige 

anleggsfasen og den langsiktige driftsfasen, og langs en skala fra stort negativt omfang til stort 

positivt omfang.  

 

Figur 3-2. Skala for omfangsvurdering.  
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Det tredje og siste trinnet i konsekvens-

vurderingene består i å kombinere verdien 

av området og utbyggingens omfang/ 

virkning for å få den samlede konsekvens-

vurderingen. Denne sammenstillingen gir et 

resultat langs en skala fra svært stor negativ 

konsekvens til svært stor positiv konsekvens. 

De ulike konsekvenskategoriene er illustrert 

ved å benytte symbolene + og -. Se figuren til 

høyre for sammenstilling av verdi og omfang 

til konsekvens. 

Hovedpoenget med å strukturere vurder-

ingen av konsekvenser på denne måten, er å 

få fram en nyansert og presis presentasjon 

av konsekvensene av et tiltak. Dette vil også 

gi en rangering av konsekvensene etter 

deres viktighet. En slik rangering kan på 

samme tid fungere som en prioriteringsliste 

for hvor man bør sette inn ressursene i 

forhold til avbøtende tiltak og overvåkning. 

  

   

3.5 Avgrensning av plan-, tiltaks- og influensområdet 

Planområdet angir området som er omfattet av reguleringsplanen (se figur 2-1). 

Tiltaksområdet defineres i dette tilfellet som de sjøbunnsarealene som blir direkte berørt av 

mudringen (se figur 2-1). 

Influensområdet defineres som det området som kan bli direkte eller indirekte påvirket av planlagt 

mudring. En vesentlig påvirkning på silbestandene som bruker Tanamunningen vil i ytterste 

konsekvens også kunne påvirke bestanden av sil og silspisende arter av fisk, sjøfugl og sjøpattedyr 

på kysten utenfor. På samme måte vil laksefiskbestandene oppover i Tana/Karasjokka og Julelva 

kunne bli påvirket dersom deres viktigste næringskilde i fjorden (sil) blir redusert, samt at det viktige 

predasjonsleddet som silen utgjør i næringskjeden kan bli påvirket på en slik måte at predasjonen 

på smolt øker. Partikler, tilslamming og forurensning virker, og spres nedstrøms, og ved eventuelt 

store utslipp kan indre deler av fjordsystemet påvirkes.  

Videre må det påpekes at influensområdet for fugl potensielt sett kan bli mye større enn det som 

er angitt på figur 3-4, siden tiltaket kan påvirke et svært viktig hekke-, raste- og overvintrings-

område for sjøfugl, andefugl, vadere m.m. Spesielt fugler på trekk er sårbare for forstyrrelser pga. 

at de skal bygge opp fettreserver for et lengre trekk mot hekkeplasser i nord eller overvintrings-

områder i sør, mens vinterperioden er kritisk for fuglene pga. at lave temperaturer gir større 

energiforbruk. Dette tilsier at inngrep i viktige raste- og overvintringsområder potensielt sett kan 

påvirke hekkebestander som ligger langt unna det aktuelle området. 

Håndbok V712 sier at influensområdet bør avgrenses til området der det kan forventes vesentlige 

virkninger av tiltaket. Hvor grensen mellom vesentlige og ikke-vesentlige virkninger går vil avhenge 

av mange faktorer, der mulig påvirkning på silbestanden trolig har størst betydning. Størrelsen på 

Figur 3-3. Konsekvensvifte (Statens vegvesen, 2014). 
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influensområdet vil med andre ord kunne variere mye, avhengig hvilken artsgruppe man vurderer 

og hvor stor påvirkning tiltaket får på silbestanden, både på kort og lang sikt.  Figuren under viser 

området som har vært i fokus i denne utredningen, men det presiseres at influensområdet for flere 

artsgrupper trolig vil være mindre enn dette og primært konsentrert til området rundt 

Lavvonjargsundet/Tanamunningen.  

 

Figur 3-4. Undersøkelsesområdet for denne utredningen er avgrenset til indre deler av Tanafjorden 
inklusive Leirpollen, et stykke opp i Julelva og Tanaelva. Influensområdet, hvor man kan forvente 
vesentlige virkninger av tiltaket, vil for mange artsgrupper være mindre enn det som er angitt her. 
Kartgrunnlag: Google Satellite WMS. 

4 Områdebeskrivelse og verdivurdering 

En viktig del av konsekvensutredningen er å beskrive og verdisette tiltaks- og influensområdet. I de 

påfølgende kapitlene er områdets kvaliteter innenfor de ulike registreringskategoriene inngående 

beskrevet og verdivurdert på bakgrunn av verdikriteriene i tabell 3-1.  

Beskrivelsen for sil, laksefisk (laks, sjøørret, sjørøye og sik) og marine naturtyper/arter er et 

sammendrag av foreliggende notater og fagrapporter, og vi viser til Colman m.fl. (2019), Gregersen 

(2019), Kraabøl (2019), Todt (2017) og Sømme & de Ruiter (2015) for mer detaljert informasjon om 

de aktuelle temaene. 

4.1 Naturgrunnlaget 

Influensområdet ligger i all hovedsak i nordboreal vegetasjonssone, men grenser opp mot lavalpin 

vegetasjonssone, som i dette området går helt ned mot sjøen på enkelte steder. Ytterst i 

Tanafjorden finnes også små arealer som ligger nord for den klimatiske skoggrensen, og som derfor 

kan klassifiseres som sørarktiske. Langs deler av Tanafjorden møtes nordboreal, lavalpin og sør-
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arktisk sone og grensene glir til dels over i hverandre.  Den nordboreal sonen, som dominerer ved 

Tanamunningen, kan deles inn i to undersoner, der hhv. subalpin bjørkeskog eller barskog 

dominerer, og i dette området er det førstnevnte undersone som forekommer.  

Tanaelva drenerer store deler av Finnmarksvidda og deler av Finland. Berggrunnen består av 

sandstein, skifer, kvartsitt og kalkstein i de ytre delene, som har bergarter fra den kaledonske fjell-

kjeden. Innover vidda dominer grunnfjell med gneiser, kvartsdioritt, gabbro og amfibolitt. 

Landskapet er i hovedsak viddepreget (3-800 m.o.h.), men med noe ås- og fjellområder utover den 

paleiske dalsenkningen langs elva.  

 
Figur 4-1. Berggrunnen ved Tanamunningen domineres av kvartsitt (gul farge) og finkornet sandstein 
(grønn farge) tilhørende Gáisádekkekomplekset. Kilde: NGU. 

Elveløpet er bredt de siste 2-3 milene før utløpet, vannføringen stor og løpet er i hovedsak samlet 

og løper rett i nedre del. Enkelte sideløp er meandrerende. I løpet er det enkelte banker 

(midtbanker) og mot utløpet vider elva seg ut i et sterkt oppgrunnet, ca. 2 km bredt løp med mange 

banker/forgreininger. Ved utløpet i fjorden er det en deltaslette og utenfor denne en stor delta-

plattform bl.a. med tidevannsløp, bakevjer, strøm og bølgedannede banker/strandvoller. Ytre del 

av elveløpet har preg av estuarium med store tidevannsflater/banker av sand synlige ved lavvann.  

Elvedelta er en naturtype som har gått sterkt tilbake arealmessig grunnet utfylling og utbygging. 

Tradisjonelt er utfyllinger til industriformål, kaianlegg etc. blant de viktigste truslene. Oppdyrking 

til jordbruksformål og grustekt er i tillegg viktige trusler. I mindre skala øvrige utfyllinger, bl.a. med 

jordbruksstein. Tanadeltaet er i nasjonal sammenheng et svært stort elvedelta og er i tillegg lite 

berørt av menneskelige inngrep. Deltaet kan derfor karakteriseres som svært viktig (jf. kapittel 4.9). 

En mer detaljert beskrivelse av deltaet finnes på http://elvedelta.miljodirektoratet.no/index.htm.  

http://elvedelta.miljodirektoratet.no/index.htm
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4.2 Verneområder  

Tiltaksområdet ligger innenfor Tanamunningen naturreservat, og berører både nasjonal laksefjord 

og nasjonalt laksevassdrag. Beskrivelse under, som er hentet fra Naturbase, gir en kortfattet 

oppsummering av verneområdets viktigste kvaliteter og verdier med tanke på naturmangfold.  

«Tanamunningen er vernet for å ta vare på et stort og særpreget deltaområde med internasjonal 

betydning som raste- og oppholdsområde for våtmarksfugl. Her finnes Nord-Norges største 

sammenhengende strandenger og en interessant elvestrandvegetasjon. Området ble fredet ved 

kongelig resolusjon av 20. september 1991. Under hver flom transporterer Tanaelva store mengder 

løsmasser som avsettes i sandbanker ned mot munningen. Nederst mot Tanafjorden er det bygd 

opp et stort delta. Elvas arbeid skaper endringer i sideløp og sandbanker fra år til år. Elveløpet og 

sandbankene er derfor i stadige forandringer. Tanamunningen er det største deltaområdet i landet 

som ikke er påvirket av større inngrep, og det mest dynamiske av slike system i Norge. Tana-

munningen har store og velutviklede strandenger av subarktisk type, med stor variasjon i 

vegetasjonstyper. Området viser ulike stadier i etablering av strandenger, og overgangen til 

elvestrand og landvegetasjon. Elvestrand- og sanddynevegetasjonen har variert flora med enkelte 

særpregete østlige arter som tanatimian og silkenellik. Tanamunningen har stor næringsproduksjon 

og er av svært stor betydning som næringsområde, myte-(fjærfellings-) område og overvintrings-

område for ender, og som rasteplass for vadere, gjess og lommer. Det er registrert 19 andearter, 5 

gåsearter, 22 vadefuglarter, 14 måsefuglarter og flere andre våtmarksfugler. Av spesiell interesse 

er det store antallet laksandhanner som samles i området hver høst. Det er observert inntil 27.000 

individer. Dette er hannfugler som trekker til Finnmarkskysten etter parring, og som samles i 

Tanamunningen før trekket sørover. Andre interessante arter er havelle, sjøorre, ærfugl, 

praktærfugl og siland. Sporadisk finnes også sædgås, tundragås, dverggås, ringgås og hvitkinngås. 

Tanamunningen har en fast, og særegen stamme av steinkobbe.»  

Videre er Tanavassdraget vernet gjennom Verneplan II for vassdrag (1980). NVE gir følgende 

beskrivelse av grunnlaget for vern av vassdraget:  

Vernegrunnlag: Anbefalt referansevassdrag. Størrelse og 

beliggenhet. Sammen med Alta-Kautokeino-vassdraget 

omfatter vassdraget Finnmarksvidda som er nasjonalt 

særpreget ikke minst på grunn av sine svært mange vann 

og elveløp i en sårbar natur. Vassdraget gir en helhet og 

gradvis overgang av naturtyper fra viddelandskap i sør til 

utløpet i Tanafjorden. Avsetninger og former knyttet til 

innlandsisens tilbaketrekning dominerer landskapet flere 

steder. Pågående prosesser i dagens elver gir sediment-

transport med aktive formdannelser. Vegetasjon, land-

fauna og vannfauna er viktige deler av naturmangfoldet. 

Kulturminneverdier. Viktig for reindrift, laksefiske og 

friluftsliv. 

Iht. verdikriteriene i tabell 3-1 vurderes Tanamunningen naturreservat å ha stor verdi for natur-

mangfold, både i regional, nasjonal og internasjonal sammenheng. Det samme gjelder det vernede 

Tanavassdraget. 
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Figur 4-2. Oversikt over Tanamunningen naturreservat og mudringsområdet for alt. 1. Kilde: Miljødirektoratet. 
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Figur 4-3. Oversikt over verna vassdrag. Farledens beliggenhet er angitt med rød firkant. Kilde: NVE.  
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4.3 Naturtyper på land og i vann 

I forbindelse med utarbeidelsen av forvaltningsplan for naturreservatet ble det i 2013 gjennomført 

en naturtypekartlegging iht. NiN-systemet. Denne kartleggingen begrenset seg til landlige natur-

typer da NiN systemet ennå ikke er utviklet for marine og akvatiske miljøer. Beskrivelse under, som 

er hentet fra forvaltningsplanen (Fylkesmannen i Finnmark, 2016), gir en kortfattet oppsummering 

av de registrerte naturtypene i området. Vi viser også til figur 4-4 og 4-5. 

Størstedelen av reservatet består av naturtypene saltvannssystemer og ferskvannssystemer. I den 

sørlige delen av Benjaminsbukta finner vi naturtypen flommyr, myrkant og myrskogsmark (NT, 

Norsk rødliste for naturtyper 2011). Benjaminsbukta har også flere lokaliteter med naturtypen åpen 

flomfastmark (NT). I bukta er det to store flate sandbanker isolert fra ferskvannssigene fra land, 

med arktisk preget grusstarr-eng (Elven 1983). Av plantegeografisk interesse er særlig hybriden 

mellom havstarr (Carex paleacea) og fjærestarr (Carex salina) og fjæresauløk (Triglochin maritima).  

Området vest for Bjerkenes til Balkestrand og opp til Høyholmen består av en rekke lokaliteter av 

naturtypen sanddynemark (VU). Sanddynemarka er et helt særpreget, dynamisk økosystem hvis 

funksjon er betinget av stadig tilførsel av ny sand med sterke vinder. Stranden vest for Bjerkenes 

rommer omfattende strandeng med sterkt ferskvannspreg, med havstrandarter som strandarve 

(Honckenya peploides) og knoppsmåarve (Sagina nodosa) (Elven 1985). Dynene har innslag av 

østlige arter som grassyre (Rumex graminifolius) og tanatimian. Ved bekken langs reservatgrensen 

er det også registrert en forekomst av kildegras (Catabrosa aquatica, NT). Det er også flere 

lokaliteter med åpen flomfastmark (NT) i dette området. 

Videre nord kommer vi til Balkestrand. Området består av lave sand- eller grusbanker og en 

omfattende strandeng (Elven 1985). Området har liten variasjon i vegetasjon og flora, men 

inneholder en forekomst av trådtjernaks-poller (Stuckenia filiformis) som ikke er vanlig for fylket. 

Nord for Balkestrand finner vi Høyholmen. En lang sandbanke med forholdsvis fattig og dårlig 

utviklet sandstrandvegetasjon (Elven 1985), med arter som silkenellik (Dianthus superbus), 

strandflatbelg (Lathyrus japonicus), skjørbuksurt (Cochlearia officinalis), teppesaltgras (Puccinellia 

phryganodes) og ishavsstjerneblom (Stellaria humifusa).  

Åpen flomfastmark (NT) finner vi også ved Langnes og på holmene helt sør i reservatet. Storsand 

ligger såpass langt inn i munningen at vegetasjon og flora ikke har noe klart havstrandpreg (Elven 

1985). Holmen rommer jevne suksesjonsserier fra åpen sandvegetasjon (ikke dyner) av strandrug 

(Leymus arenarius) og smårørkvein (Calamagrostis neglecta) og sumpvegetasjon, via gress/urte-

enger og kratt med unge grønnvier (Salix phylicifolia), til tette mannshøye vier-gråor-kratt. Hvis 

holmen får ligge i fred vil det sannsynligvis utvikle seg en gråorskog, og denne blir i tilfelle den 

nordligste i Europa.  

Vest for Storsand ligger Schankeholmen. Vegetasjonen på holmen består i hovedsak av gress-, og 

urterike erosjonskanter og dyner med strandrug og bergrørkvein (Calamagrostis epigejos) langs 

kantene og bjørkeskog inne på holmen (Elven 1985). 

Gjennom den kommunale kartleggingen av biologisk mangfold (naturtyper) er det registrert et 

fåtall verdifulle naturtyper iht. DN-håndbok 13 i influensområdet (se figur 4-7). Tanamunningen er 

per i dag ikke registrert som naturtypen brakkvannsdelta i Naturbase, men det er ingen tvil om at 

hele naturreservatet med tilgrensende områder kan klassifiseres som naturtypen brakkvannsdelta 

(G07), og at lokaliteten har stor verdi iht. verdikriteriene i DN-håndbok 13. Brakkvannsdelta er 

egentlig et landskapselement som ofte inkluderer flere verdifulle marine og terrestriske naturtyper, 

som bl.a. strandeng og strandsump, sanddyner, sandstrand, tangvoller, brakkvannspoller, 

estuarier, sterke tidevannsstrømmer, bløtbunnsområder, nøkkelområder for fugl og sel, etc. Det er 

i dette tilfellet kun gjort en grov inndeling av brakkvannsdeltaet ved Tanamunningen, jf. figur 4-8.  
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Figur 4-4. Registrerte naturtyper iht NiN-systemet i naturreservatet. Kilde: Fylkesmannen i Finnmark (2016).  
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Figur 4-5. Oversikt over forkomsten av naturtypene strandeng og strandsump, sanddynemark (VU) og åpen flom-
fastmark (NT). Kilde: Fylkesmannen i Finnmark (2016). 

 

Figur 4-6. Naturtypen strandeng og strandsump på nordsiden av Høyholmen. Kilde: Pål A. Martinusen / Fylkes-
mannen i Finnmark (2016). 
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Figur 4-7. Registrerte naturtyper iht. DN-håndbok 13. Kilde: Miljødirektoratet (Naturbase).  
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Figur 4-8. En grovinndeling av Tanamunningen (elvedeltaet) i ulike marine og terrestriske naturtyper.  
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Flere av de registrerte naturtypene i området er, som tidligere nevnt, også inne på rødlista for 

naturtyper (Artsdatabanken, 2018). Dette gjelder delta (VU), strandeng (VU) og sanddynemark 

(VU). Verdien av naturtyper på land og i vann i og rundt Tanamunningen er derfor vurdert som stor. 

Naturtyper i strandsona antas å ha en pågående reduksjon i areal og tilstand på grunn av 

nedbygging og oppdyrking, men også i form av gjengroing som følge av opphør av tradisjonell hevd. 

DŜƴŜǊŜƭǘ ŜǊ ǳǘōȅƎƎƛƴƎǎǇǊŜǎǎŜǘ Ǉň ǎǘǊŀƴŘǎƻƴŜƴǎ ƭŀƴŘŀǊŜŀƭŜǊ ƘǄȅǘ ƻƎ ǘƛƭǘŀƪŜƴŜ ǎƪƧŜǊ ƻŦǘŜ έōƛǘ-for-ōƛǘέ 

uten noen helhetlig plan eller noe samlet kunnskapsgrunnlag om konsekvensene av de ulike tiltak 

og inngrep (Stokke m. fl. 2009).  

4.4 Funksjonsområder for fugl og annet vilt 

4.4.1 Fugl 

I følge Artsdatabanken, Fylkesmannen i Finnmark (2016) og andre tilgjengelige kilder er det 

registrert til sammen ca. 150 arter av fugl innenfor Tanamunning naturreservat, Store Leirpollen og 

tilgrensende områder. Noen av disse forekommer svært sporadisk (enkeltobservasjoner), mens 

andre opptrer regelmessig og i store antall. Vedlegg 1 gir en oversikt over registrerte arter, samt 

deres rødlistestatus og forekomst i området, mens Vedlegg 2 gir en oversikt over innrapporterte 

antall av ulike arter til Artsdatabanken, fordelt på måned.  

Av disse 150 artene er én klassifisert som kritisk truet - CR (dverggås), syv som truet - EN (alke, 

polarsnipe, vipe, makrellterne, krykkje, snøugle og lappsanger), 16 som sårbare - VU (sædgås, berg-

and, sjøorre, lappfiskand, teist, sandløper, brushane, storspove, svømmesnipe, hettemåke, dverg-

måke, ismåke, sabinemåke, myrhauk, sanglerke og lappspurv) og 26 som nær truet - NT (ringgås, 

havelle, ærfugl, praktærfugl, svartand, stjertand, skjeand, sandlo, myrsnipe, steinvender, tyvjo, 

fjelljo, polarmåke, fiskemåke, gulnebblom, jaktfalk, lirype, fjellrype, gjøk, kornkråke, stær, sand-

svale, gulspurv, bergirisk, blåstrupe og sivspurv) på rødlista for enten Norge eller Svalbard (i de 

tilfeller hvor status på de to listene er ulik, er høyeste kategori valgt). Til sammen 50 arter (1/3 av 

alle registrerte arter) er med andre ord rødlistet enten på fastlandet eller på Svalbard, noe som må 

sies å være et høyt tall. For rødlistede arter av fugl har influensområdet utvilsomt stor verdi. 

 

Figur 4-9. Fordelingen av innrapporterte antall fugl på ulike måneder. Figuren er basert på data fra 
perioden 01.01.2000 til 20.12.2017. Kilde: Artsdatabanken. 
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Det er store sesongmessige variasjoner når det gjelder antall arter og individer i området. Figuren 

over viser innrapporterte antall individer og feltinnsats (antall registreringer) gjennom året. Det må 

påpekes at de samme flokkene / individene kan innrapporteres flere ganger av ulike observatører, 

og at figuren derfor ikke nødvendigvis gir et helt korrekt bilde av totalt antall fugl. Det er likevel 

liten tvil om at de største antallene forekommer i perioden august til oktober, når de store flokkene 

med laksand og havelle dominerer. Tellinger gjennomført i september 2017, både ved Tana-

munningen og langs resten av Finnmarkskysten, viste at over 90 % av alle laksendene i fylket holdt 

til i Tanamunningen. Det samme gjelder forekomsten av havelle; det eneste stedet i Finnmark det 

er mye av dem nå til dags er i Tanamunningen (Øystein Hauge, pers. medd.).  

Siden det forelå relativt få tellinger fra influensområdet i vintermånedene (jf. figur 4-9) ble det 

gjennomført supplerende tellinger av fugl i perioden desember 2017 til februar 2018. Resultatene 

fra disse tellingen er vist i tabellen under, mens de angitte områdene/sonene er vist i figur 4-10. 

Det må presiseres at det er noe usikkerhet knyttet til tallene i tabellen under siden vær-, bølge- og 

lysforhold er utfordrende på denne tiden av året og siden avstandene i Tanamunningen er svært 

store (på lange avstander kan det være vanskelig å oppdage eller å skille mellom ulike arter, selv 

med teleskop).  

Tabell 4-1. Oversikt over registrerte arter og antall vinteren 2017-2018. Kilde: Øystein Hauge, Tana. 

Område Arter 27.-28.des 12.-13. jan 20.-21. jan 27.-28. jan 03.-17. feb 

1
. 

S
to

re
  

L
e

ir
p

o
lle

n 

Stokkand 30 25 30 30 15 

Fjæreplytt 200 50 150 100 55 

Siland 66 38 100 18 40 

Havelle 800 500 600 200 25 

Gråmåke 7 6   5 0 

Svartbak 3 1 2 1 0 

2
. 

L
ill

e
  

L
e

ir
p

o
lle

n Fjæreplytt 18 7 ikke talt 8 13 

Havelle 300 150 ikke talt 80 200 

Siland 7 10 ikke talt 5 11 

Gråmåke 1 0 ikke talt 5 4 

3
. 

L
a

v
o

n
ja

rg
su

n
d

e
t 

Siland 140 350 60 76 229 

Havelle 2800 1900 2000 2300 1000 

Gråmåke 5   9 8 25 

Havørn 2 1     2 

Teist 17 31 9 17 20 

Fjellrype   1       

Fossekall 1   1     

Ærfugl 2000   2000 2000 2000 

Fiskemåke 3       1 

Fjæreplytt 5   3   2 

4
. 

S
ta

n
g

n
e
s 

Toppskarv 57 ikke talt 25 40 22 

Storskarv 80 ikke talt 75 70 37 

Teist 8 ikke talt 40 17 18 

Havelle 33 ikke talt 22 900 300 

Havørn 1 ikke talt 1   1 
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Område Arter 27.-28.des 12.-13. jan 20.-21. jan 27.-28. jan 03.-17. feb 

Fjæreplytt       200 9 

Siland       21 5 

Gråmåke         10 

krykkje         1 

*  Sone 5 ble ikke skikkelig kartlagt grunnet bl.a. mørketid og svært utfordrende værforhold, men det var tilsynelatende lite fugl der. 

 

Figur 4-10. Soneinndeling ved kartleggingen av overvintrende fugl. 
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Figur 4-11. Fordelingen av fugl vinteren 2018. Det påpekes at tall for Lille Leirpollen mangler for 20.-21. 
januar mens tall for Stangnes mangler for 12.-13. januar.  

Som vist i figuren over så er det mye som tilsier at de største konsentrasjonene av fugl i området 

vinterstid forekommer i Lavvonjargsundet. Ser man bort fra sone 5, hvor det ikke lot seg gjøre å 

gjennomføre komplette tellinger (men hvor det samtidig ble observert lite fugl bortsett fra noe 

havelle, siland og skarv), så stod Lavvonjargsundet i snitt for ca. 70-80 % av totalt antall registrerte 

fugl. Den gode forekomsten av bl.a. havelle, ærfugl og siland i Lavonjargsundet skyldes trolig en 

kombinasjon av at sundet stort sett er isfritt, i motsetning til sone 5 hvor det ble observert mye 

drivis i form av tynne isflak, og at næringsforholdene der er svært gode. 

I sommerhalvåret er ikke forekomsten av fugl like konsentrert som i vinterhalvåret, men 

forekommer mer spredt innenfor naturreservatet og i tilgrensende områder.     

For øvrig er fuglelivet i Tanamunningen tidligere grundig oppsummert i et eget faktaark, utarbeidet 

av Øystein Hauge (Bioforsk). Den mest sentrale informasjonen i dette faktaarket er, med tillatelse 

fra Øystein Hauge, gjengitt under.  

Dykkender 

De grunne vannområdene har store mengder sil, krill og flyndrearten skrubbe. Dessuten er det godt 

med sandskjell, hjerteskjell, kamskjell, samt blåskjell der det er steinbunn. Alt dette gir rikelig med 

mat til fiskeender, dykkender, vadere og måker. 

Laksand er den mest tallrike fuglearten i Tanamunningen. Det er mest hanner som samler seg i 

området. Noen få overvintrer, men fra mai og utover til midten av oktober, øker mengden hele tiden. 
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I begynnelsen av oktober kan så mange som 30000 laksender være samlet. Her foregår mytingen, 

og praktdrakten vokser ut før de forlater området. Det er beregnet at bare laksendene spiser 650 

tonn sil i året. 

I flokkene med laksender kan det være opptil 3000 silender. En del overvinter, men de fleste trekker 

vekk i løpet av høsten. Lappfiskanda er bare en sporadisk gjest. Under høsttrekket kommer det flere 

hundre svartender til Tanamunningen. Her spiser de seg opp før de trekker videre. På vårtrekket er 

de også innom før de trekker til fjells. Samtidig med svartendene opptrer det gjerne noen mindre 

flokker/familiegrupper med sjøorre. 

Etter at havellene er ferdige med hekkingen, begynner de å trekke mot Tanamunningen. I september 

og oktober kan det være minst 5000 individer. Havella spiser vanligvis bunndyr som snegler og andre 

evertebrater. I Tanamunningen tar de også for seg av de store mengdene sil utover høsten. Når silen 

går i dvale i november, minker det på mengden haveller. En del av dem trekker videre langs kysten. 

Det overvintrer allikevel et betydelig antall haveller i området. 

I perioder kan det være flere tusen ærfugler, også i munningsområdet. Ærfuglen treffer man gjerne 

hele året, og det er også den eneste dykkanda som hekker i reservatet. Som havella kan også 

ærfuglen spe på dietten, som normalt er skjell og snegler, med sil. Om vinteren og deler av våren 

kan enkelte praktærfugler opptre i ærfuglflokkene. Dette gjelder spesielt i de flokkene som holder 

seg i de nordlige ytterkantene av reservatet. 

Gressender 

Stokkender påtreffes i reservatet spesielt på våren. Her er det tidlig snøfritt, og vegetasjonen spirer 

tidlig. Skogkanten på Høyholmen og Benjaminsbukta er kanskje de beste områdene å observere 

stokkender. 

Krikkender opptrer i reservatet i mye av det samme mønsteret som stokkendene. De bruker også en 

del av dammene som ligger litt mer åpent til. Krikkendene hekker også flere steder, sikrest er den 

store trekledte holmen nord for Rødberget. 

Brunnakke opptrer i dammene på de åpne områdene i Benjaminsbukta, og spesielt på Høyholmen 

på våren. Av og til kommer det også større flokker med streifende hanner utover sommeren. 

Stjertand er også en vanlig gjest om våren. Sikreste sted å treffe den er ved dammene på 

Høyholmen. På åpent vann i de sørlige områdene er toppanda innom. 

Gravanda har vært en årlig gjest de siste 15 årene. Enkelte år har den også hekket på Høyholmen, 

men disse reirplassene har vært utsatt for reveplyndring. Enkelte kull har allikevel klart seg. Skjeand 

har også blitt observert de siste årene, men bare enkeltfugler. 

Gjess 

Ingen gjess hekker i reservatet. Under trekket er det likevel vanlig å treffe på småflokker og 

enkeltindivider som stopper opp for å beite. Grågjess har etter hvert blitt den vanligste arten, og 

bestanden øker i antall fra år til år. Sædgjess er også en hyppig gjest. Ringgås og dverggås har også 

blitt observert de siste årene. 

Alle gjessene holder seg helst til de store oversiktlige gresslettene på Høyholmen og på åpent vann. 

Under høsttrekket mellomlander det ofte gåseflokker på selve Tanaelva i området ved Rødberget. 

Måkefugler 

Svartbak, gråmåke, fiskemåke og tyvjo hekker i reservatet. Fiskemåker og tyvjo hekker på Høy-

holmen. I år med lite gnagere er de utsatt for predasjon, og egg og unger blir tatt av rev, ravn og 

kråke. Svartbak og gråmåke hekker på sandbankene som har tørre områder ved flo sjø. De kan 
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hekke på sandbanker uten vegetasjon, men de trives best der det er tettvokst med strandrug. 

Krykkja hekker ikke i selve reservatet, men har kolonier flere andre steder i de indre delene av 

Tanafjorden. 

Også måkene er avhengige av sil i sommerhalvåret. De siste årene har det vært lite torsk og sei i 

munningsområdet. Dette har ført til at silen har holdt seg på dypere vann, noe som har ført til 

problemer for måkefuglene. I perioder hvor silen har gått for dypt, har spesielt stormåkene lært seg 

en ny måte å få tak i mat på. Flokker av måker stuper på laksandflokkene til disse blir stresset og 

letter. Da kvitter de seg samtidig med mageinnholdet, og fôrer på den måten måkene. 

Hettemåke har de siste årene blitt et vanlig syn tidlig på sommeren. Antallet øker stadig. Sildemåke 

påtreffes stor sett som enkeltindivider. Tilfeldige gjester som sabinemåke og ismåke har også blitt 

observert de siste årene. Storjo og fjelljo er sporadisk innom. 

Rødnebbterna har vært en årviss hekkefugl i reservatet. Arten har vekslet mellom Høyholmen og 

Gullholmen som hekkeplass. De siste årene har antallet blitt sterkt redusert. I 2012 hekket ikke 

rødnebbterne i reservatet. Makrellterne er kun en sporadisk gjest. 

Vadefugler 

Temmincksnipa hekker flere steder i reservatet. Arten hekker både på holmer og fastlandet. Antallet 

er likevel beskjedent. På høsten kan det komme flokker på opptil noen hundre individer. Sikreste 

observasjonssted er langs veien på Høyholmen, hvor de både spiller og hekker. Dvergsnipe er også 

en hekkefugl i reservatet. Antallet varierer mye fra år til år, men Høyholmen er det sikreste stedet 

for å finne denne arten. Sandlo er en vanlig hekkefugl, det samme er rødstilk og grønnstilk. De 

hekker i de områdene som har skog. 

Brushane spiller enkelte år langs Høyholmveien, men har de siste årene blitt et stadig sjeldnere syn. 

Småspove og storspove er årvisse, men i begrenset antall. Småspoven hekker årvisst flere steder i 

reservatet, gjerne der lyngmark går over til gressletter. Enkeltbekkasin hekker flere steder, spesielt 

på den store skogkledte holmen i elva. Tjelden er en karaktérfugl i reservatet, og er en vanlig 

hekkefugl i områdene som ligger ved saltvann. 

Mange andre vadere kan opptre i store antall under trekket, spesielt om høsten (fra august). 

Myrsnipe, lappspove, gluttsnipe, strandsnipe, svømmesnipe, steinvender, samt flere andre vader-

arter, er vanlige observasjonsarter. Om vinteren er fjæreplyttflokker spredt i hele den isfrie delen av 

reservatet. 

Spurvefugler 

Vår og høst opptrer store flokker snøspurv i reservatet. Spesielt frø fra de store mengdene strandrug 

på sandbankene tiltrekker snøspurvflokkene. Lappiplerke er kanskje den mest særegne av små-

fuglene i området. Arten hekker spredt i hele reservatet. På våren er Høyholmveien et sikkert 

utgangspunkt for å observere denne arten. Skjærpiplerke og trepiplerke hekker, mens fjellerke 

bruker gresslettene som rasteplass under vårtrekket. 

Sandsvale hekker i bratte sandkanter innen reservatet. De jakter mye i lav høyde over sjøen ved 

Stangnes, reservatets nordligste punkt. 

Løvsanger og granmeis hekker i stort antall i randområdene og de skogkledte delene av reservatet. 

Linerle er også utbredt, mens gulerle bare finnes i lite antall. 

Randområdene til reservatet byr på et litt annerledes fugleliv enn selve reservatet. Frodig skog med 

innslag av tørre rabber, kratt, stille loner og myr, gir variasjoner for et rikt fugleliv. Ringtrost er en 

karaktérfugl for disse områdene, selv om den ikke er så tallrik som rødvingetrost og gråtrost. 

Lavvonjárga og Vieltegiehnjárga (Grønnes) er gode ringtrostområder. 
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I løpet av de siste årene har stadig nye arter blitt observert i randområdene. Det kan nevnes 

grønnsisik, grønnfink, gjerdesmett og nøtteskrike. Dessuten har en sjeldenhet som bieter vært 

innom. 

Ravn og kråke hekker mange steder i randområdene. De tar egg og unger fra andre arter. Dessuten 

stjeler de fra havørna og oteren. Ved fjære sjø spiser de tanglopper og skjell. 

Rovfugler 

Havørn hekker flere steder i nærheten av reservatet, og arten er også vanlig å se i reservatet. Opp 

mot 30 individer kan observeres i løpet av én dag. 

Dvergfalk jakter mye i området. De sitter gjerne litt høyt for å få oversikt over fuglelivet. Jaktfalken 

kommer gjerne tidlig på høsten for å jakte vadefugler. Den sitter gjerne lavt og speider etter bytte. 

Vandrefalken er også sporadisk innom. 

Fjellvåk kan opptre i store antall etter gode museår. Da jakter de gjerne på måker og ender på 

Høyholmen. I museår kan det på høsten samle seg flere familiegrupper i reservatet. De store åpne 

gressområdene er populære for smågnagere. 

Jordugler og haukugler jakter gjerne på de åpne områdene i reservatet. I randområdene treffes også 

perleugla. Snøugle har blitt observert flere ganger. 

Andre arter 

Fjell- og lirype treffes helt ned til fjæra. Sangsvane, trane og gråhegre er årlige gjester.  

Oppsummering 

Tanamunningen er klassifisert både som et Important Bird Area (IBA) og som et Ramsar-område. 

Områdene som er valgt ut som Ramsar-områder regnes som særlig viktige for fugler, og har derfor 

fått internasjonal beskyttelse. Tanamunningen oppfyller, ifølge Fylkesmannen i Finnmark (2016), 

hele sju av de ni kriteriene for identifisering av våtmarksområder av internasjonal betydning.  

Verdifulle delområder for fugl og annet vilt er oppsummert i figur 4-15. Dataene er hentet fra 

Naturbase, og det påpekes at også de delene av Tanafjorden som ligger utenfor Tanamunningen 

naturreservat har en viktig funksjon, og verdi, for en rekke arter av fugl selv om dette ikke er angitt 

på nevnte kart.    

Samlet sett er Tanamunningen vurdert som et internasjonalt viktig område for fugl, noe som tilsier 

stor verdi iht. tabell 3-1. 

 

Figur 4-12. Havelle. Foto: Wolfgang Wander / Wikimedia Commons. 
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4.4.2 Sjøpattedyr 

Kystseler som steinkobbe og havert forekommer regelmessig og i til dels store antall i Tana-

munningen, men også arktiske arter som bl.a. storkobbe, grønlandssel, ringsel (VU) og hvalross (VU) 

kan dukke opp i Tanafjorden innimellom.  

 

Figur 4-13. Steinkobbe. Foto: Carsten Strecker / Wikimedia Commons.  

Steinkobba er utbredt over hele Finnmark, men hovedutbredelsen synes å være i fjordene mellom 

Nordkapp og Båtsfjord. Tanamunningen / Tanafjorden har alltid vært et viktig område for denne 

arten. I gamle dager (ved forrige århundreskifte) regner man med at det var over 1000 individer i 

denne kolonien, mens tellinger i 2011-2012 viste at det var i snitt 84 steinkobber og maksimalt 147 

steinkobber ved Kobbsanden i Tanamunningen (Herstrøm 2013). Kobbsanden er for øvrig det 

eneste stedet i Norge der steinkobbe kaster (føder) på sanden, noe som normalt skjer i første 

halvdel av juni. Hårfelling kan foregå på kasteplassene, herunder også Kobbsanden, men ofte 

samles dyra andre steder. September og oktober er regnet som de viktigste månedene for hårfelling 

hos steinkobba i Finnmark. Om vinteren forekommer steinkobbene mer spredt i Lavvonjargsundet, 

Leirpollen og indre del av Tanafjorden, mens de om sommeren holder seg mer samlet ved Kobb-

sanden (Øystein Hauge, pers. medd.). Det er ikke gjennomført noen diettanalyse for steinkobba i 

Tanafjorden, men tidligere undersøkelser (Bjørge m.fl. 1981, Østbøll 2005,) har vist at steinkobba 

normalt foretrekker forekomster av stimdannende arter som sil, brisling og lodde i nærheten av 

liggeplassen. Dette er en klar indikasjon på at sil kan være et meget viktig byttedyr for steinkobbene 

i Tanamunningen, samtidig som at den erfaringsmessig også tar en del torsk, sei, hyse, lyr, laks og 

sjøørret samt samt muslinger, krepsdyr og blekksprut.    
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Figur 4-14. Viktige kasteplasser for havert i Finnmark. Kilde: Nilsen m.fl. (2003). 

Haverten er også tallrik i Tanamunningen, men ikke like vanlig som steinkobba (i Artsdatabanken 

er det registrert inntil 40 individer i området samtidig). Haverten kaster vanligvis på øyer og skjær 

som er svært utsatt for vær og vind, dvs. i ytre fjordstrøk (jf. figur 4-14). Det er ikke registrert at 

haverten kaster på Kobbsanden i Tanamunningen, og ifølge lokalkjente skjer dette i hovedsak i 

Kongsfjorden (Øystein Hauge, pers. medd.). I Øst-Finnmark kaster haverten normalt fra slutten av 

november til slutten av desember (Henriksen, 1993), mens hårfelling skjer i perioden fra slutten av 

mars til midten av april. Tidligere undersøkelser har vist at haverten gjerne spiser sil (Bjørge m.fl. 

1981, Smout m.fl. 2014), og det antas derfor at den store forekomsten av sil i Tanamunningen utgjør 

en viktig del av dietten til haverten i området.   

Nise er også en vanlig forekommende art innerst i Tanafjorden. Andre hvalarter, som bl.a. finnhval, 

knølhval, vågehval og kvitnos, er også registrert i Tanafjorden, men disse forekommer mye mer 

sporadisk. 

Videre er det en god bestand av oter (VU) i området, med flere familiegrupper i fjorden og oppover 

i Tanaelva. Vinteren 2017-2018 ble det registrert mye sportegn etter oter både i Store Leirpollen, 

Lille Leirpollen, Lavvonjargsundet og ut mot bukta ved Stangnes (Øystein Hauge, pers. medd.). 

Oterens diett består i hovedsak av fisk, krepsdyr og muslinger, men den kan også ta amfibier, fugler, 

smågnagere og haredyr. Dietten kan variere mye med utbredelsen. Noen steder er fisk den viktigste 

næringskilden, andre steder muslinger og krepsdyr. Oter kan fange fisk opp mot 9 kg, og tar normalt 

mye torsk, sei, ulke og flyndrefisk, men jakter også på mindre arter som sil (Johansen 2004). 

Viktige yngle- og leveområder for oter gis iht. DN Håndbok 11-2000 viltvekt 3, mens yngleområder 

for steinkobbe og havert gis viltvekt 2-3. Samlet sett vurderes Tanamunningen som et viktig (B) 

område for sjøpattedyr, noe som tilsier middels (til stor) verdi iht. tabell 3-1. 
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Figur 4-15. Verdifulle funksjonsområder for fugl og annet vilt. Kilde: Naturbase.  












































































